Lo que resulta necesario es construir una base de referencia que per-
mita hacer distinciones en el espectro que va desde lo imprescindible ¥
humanamente posible, hasta lo que debemos aceptar como marginal e
imposible de defender. No es facil hacerlo, Y no lo es por dos razones:
primero, porque cualquier intento de establecer una linea entre lo que
es importante y Jo que no lo es nos lleva al subjetivismo; y segundo, por-
que 110 lenemos una idea aceptable de qué es lo que tenemos. Para com-
prender lo primero hay que considerar que lo que puede ser relevante
para la construccion de una historia regional puede no serlo para glori-
ficar el “sentido nacicnal™ para la historia de Sonora y Chihuahua
resultan importantes los restos producidos per los cazadores-recolec-
tores, mas para la historia “nacicnal”, centrada en eventos del centro de
México, resultan marginales. :

La segunda razén es menos preocupante porque es posible eliminarla
como obstdcule. Para ello es necesario un programa que permita, dentro
de un tiempo razonable, contar con el inventario de las zonas ¥ los mo-
numentos arqueclégicos inmuebles, Ese programa ya existe.

La necesidad de realizar el inventario {o catalogacidn) del patrimonio
cultural prehispdanice ha sido una vieja preocupacién de trabajadores ¥
autoridades del Instituto, Existen antecedentes del programa actual;
todos, sin embargo, se habian limitado a reunir informacién dispersa
sobre silios explorados por investigadores en trabajos previos y a actua-
lizar esa informacisn con aportaciones derivadas de nuevos proyectos de
investigacién, Muchos de estos broyectos se realizaron, por cierto, con
los fondos especiales —y relativamente amplios— que se habian asignade
a satisfacer la necesidad prioritaria de catalogar el patrimonio arqueols-
gico inmueble, Carente de supervisién' efectiva, de una'normatividad de-
tallada y de cardcter nacional, ¥y de una autonemia propia, esos esfuerzos
resultarcn insuficientes. La excepcidn fue Yucatdn; ahi el problema fue
entendido en su verdadera magnitud; se desarrelléjuna metodologia
propia; y se alcanzaron resultados muy satisfactorios. La experiencia,
infortunadamente, no rebasé el dmbito de la peninsula. En el resto del
pais lo que sucedié fue, en esencia, que ningin arquedlogo se mostré dis-
puesto a abandonar —ni siquiera a adecuar— su investigacién en favor
del proyecto Atlas Arqueolégico, por muy prioritario que fuese. En el
fondo, lo inico que se reconocig en estos otros lugares fue el derecho a rea-
lizar el proyecto y el trabajo que cada quien quisiese.

Apenas hasta fecha muy reciente se diseiid y se puso en marcha un
programa que respondiera en forma decidida a esta necesidad de catalo-
gacién. El programa, conocido como Proyecto Atlas Arqueoldgico Nacio-
nal, ha lograde ya un avance significativo. Se han concluido los atlas de
Tabasco, Querétara, Guanajuato, Colima, Nuevo Ledn, Tlaxcala, Yucatdn,
Morelos y Cuenca de Meéxico, estos cuatro dltimos con mMayor ¢ menor
grado de prospeccién previa. Se hicieron, ademas, grandes progresos en
los atlas de los estados de Campeche, Michoacdn, Coahuila, Zacatecas,
Aguascalientes, Estado de México, Baja California Norte-y Baja Califor-

nia Sur. Existen. si ebargn rezagos-an pecta v

apreciabless
Guintana Reo, Chiapas, Oaxaca, Guerrero y Veracruz,:
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Es necesario dar continuidad al Proyecto Atlas Arqueolégico Nacional.
Esto no sélo es importante porque haya de cumplirse con la obligacién
del Instituto derivada de su Ley Orgdnica y de racionalizar recursos, Lo
es también en funcién de la necesidad de construir la base que permita
tomar decisiones adecuadas respecto a la preservacion del patrimonio
arqueolégico. Por ello resulta igualmente necesario vetener el proyeclo
en su esencia y forma actuales: debe continuar viéndose como eje de la
definicién de prioridades en cuanto a declaratorias, decretos y habilita-
ciones de zonas.

La realizacién eficiente del proyecto —y la motivacién que es su pre-
rrequisito— depende de una adecuada insercion del aspecto académico
en la rutina que implica la recuperacidn ¥ la descripcidn de sitios. Para
lograr ese objetivo debers inducirse la discusién académica en semina-

-rios sobre an4lisis espacial, ademads de promoverse los estudios regio-

nales. Es necesario demostrar y subrayar que a partir del trabajo asocia-

do a la recuperacién de sitios, es posible realizar investigaciones de alto

nivel académico, especialmente estudios de dingmiea poblacional y de
procesos adaptativos. Quiz4 la insercién Negue a reducir el ritmo de avan-
ce del inventario, pero nunca seri lo suficiente para poner en-duda la
realizacién del proyecto a corto plazo.

Debe reforzarse, ademas, 1a idea original del proyecto de trabajar en
favor de la desconcentracién del trabajo de conservacion e investigacién
del patrimonio arqueolégico: el proyecto debe seguir operande como
instrumente para preparar cuadros para los centros regionales ¥ con la
idea presente de que a corto plazo en el centro sélo debe localizarse la nor-
matividad y 1a coordinacién general y de que.debe dejarse a los centros
regionales, con sus cuadros ya formados, la ejecucién de esta tareadeacuer-
do con estrategias y objetives secundarios propios.

Su Ley Orgdnica asigna al INAH las funcicnes de investigacidn, conserva-

cién y difusién del patrimonio arqueoldgico; no te impone, sin embargo;

un cuadro especifice de prioridades: deja en sus manos la definicién de
la estrategia que le permita cumplir con sus obligaciones. El Instituto,
infortunadamente, no ha sabido llenar el vacio con una propuesta concre-
ta y sostenida: cambios sexenales, pugnas gremiales y oscilaciones acadé-
micas han fenido mucho que ver en esto. Para ilustrar lo ultimo hay que
recordar que hasta hace poco estaba en boga la aplicacién de calificativos
despectivos a los arquedlogos que interveniun grandes edificios o experi-
mentaban una satisfaccién especial por encontrar entierros como ofren-
das ricas. El florecimiento de !a llamada arqueologia de superficie y la
excavacién de unidades habitacionales “periféricas” fueron en cierta me-
dida una de las consecuencias de esta condena. Si esta forma de respander
se hubiera generalizado y se hubiera adoptado como “paradigma” para ¢l
ITOY0 4% 14 inveshigacion arqueolégica, se habria provocado una dess-
paricién acolerada do informacién vital y de patrimonio monumental.
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Afortunadamente, aungue fuera por inercia y en nimero menor, conti-
nuaren los trabajos de los viejos arquedlogos.

La situacidn no seria prescupante si no fuera por el acelerado ritmo
de la destruccién del patrimonio arqueoldgico. Tampoco lo serfa si ese
ritmo fuese actual o potencialmente equivalente al del desarrollo de los
proyectos de investigacién y los programas de conservacidn de ese patri-
monio. Pero el caso es que los ritmos son significativamente diferentes:
¢! patrimonio arqueoldgico estd desapareciendo a simple vista, a veces de
manera insdlita, y en la mayor parte de las casos sin siguiera tener una
minima evqluacmn de ]a pérdida.

Ante el hecho de que “no puede investigarse lo que no existe”, resulta
légico pensar que, de establecerse prioridades, la conservacién debe
estar a la cabeza y que la investigacidn debe ajustarse al proyecto de con-
servacion, y no al revés. Tal priorizacién es de una necesidad incuestio-
nable e implica, para los arquedlogos, reflexionar mas profundamente
sobre el argumento de que “todo es investigacién”; quiza la frase sea
m4ds un ingtrumento de defensa gremial que del patrimonio argueoldgi-
co. Igualmente, se requiere ejercitar la imaginacidn y tener una sélida
preparacion profesional; sélo as{ se podrd sacar ventaja a las restricciones
que impone tal priorizacidn.

De acuerdo con esta estrategia, resultan de mayor importancia los es-
fuerzos dirigidos a regularizar la tenencia de las zonas argqueoldgicas y de-
fender el patrimenie frente a la expansién y creacidén de asentamientos
humanos. Una breve presentacidn del estado actual de las zonas arqueo-
16gteas del pais ilustrard el punto.

Recientemente se han protegido cinco nuevos sitios, cuatro de ellos
por adquisicién de tierras: Comalcaleo y La Venta, recuperados por el go-
bierno de Tabasco, y Chinkultic y Toning, por compra directa del INAH.
El quinto, Chichén Itz4, acaba de recibir proteccién mediante el recurso
auna declaratoria derivada de la Ley Federal; por cierto, es ésta la prime-
ra vez que se apela a ella en este sentido.

Estos casos se afiaden al pequefio grupo de sitios que ya contaban con
proteceién: Teotihuacdn ya habia sido objeto de dos decretos expropia-
torios, uno en el porfiriato y otro en 1964; recientemente un nuevo decre-
to, de cardcter no expropiatorio, amplid significativamente el drea fede-
ral. Decretos del mismo tipo habian side ya expedidos para el Templo
Mayor, Tlatelolco y Cuicuilco. Tula contaba con una declarateria de par-
que nacional, cuyos limites coinciden con los del sitio arqueolégico.
Palenque habin side protegido por una doble declarntoria —como par-
que y zona arqueoldgica—, y si bien presentaba problemas de propiedad
por falla de informacién en el momento en que se expidié el decreto
correspondiente, hoy estd en vias de resolverse. Para Tulum también
existin una declaratoria del mismo tipo.

Recientemenle 1a SEDUE protegid, por medic de una declaratoria de re-
serva de la biosfera, un conjunto de sitios, plpunos de ellos muy impor-

. tantes. Destacan en este renglnn las reservas de Sian Ka'an y, espemal-
mente, Ta'de Calakmul. La primera incluye sitios de magnitud pequeria
jocalizados en la porcién sur de la costa de Quintana Roo; la segunda
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contiene cerca de 40 grandes sitios ubicades al sur de Campeche. Sesuman
a la declaratoria que ya existia sobre la Selva Lacandong, la cual com-
prende —y protege— los sitios de Bonampak y Yaxchildn,

Es necesario sefialar, sin embargo, que haciendo abstraccién de estos
casos, las zonas arqueo]og'tcas son propiedades en manos de particulares;
al menos, son propiedades en “litigio potencial” en virtud, por un lado,
de la existencia simultdnea de la Ley Federal y la garantl’a ¥ proteccién
constitucionales a la propiedad privada; por otro lade, porque la Ley Fe-
deral no permite en muchos casos una defensa efectiva del patrimonio
arqueolégico; y, finalmente, porque a menudo el costo politico de aplicar
esa Ley puede resultar muy alto. Nadie impugna, por gjemplo, 1a juris-
diccion dél INAH sobre las ruinas de Uxmal, pero en ausencia de una
declaratoria y deisu efectiva ejecucién por adquisicién de terrenos, si-
guen siendo propiedad de particulares todas las dreas dentro de la zona
de Uxmal para las que no se pruebe que existen vestigios arqueoldgicos,
cuando menos hdsta que el Instituto regularice esa propiedad por el
recurso de “ocupacion pacifica”.

Existen casos, en efecto, en que la regularizacién de la tenencia puede
lograrse por el mecanisme sefialado. Perc hay que tener presente, pri-
mero, que el [nstituto sélo tiene presencia en 134 zonas y que, en ellas,
lo que puede reclamar como suyo por “ocupacidn pacifica” representa en
la gran mayoria de los casos, una fraccién de la superficie reconocida
como la totalidad'de la zona (a veces definida por una poligonal concreta).
Asi, la regularizacién mediante el recurso de “ccupacién pacifica” re-
suclve séle parcialmente el problema. A esto hay que anadir la dificultad
de que los sitios arqueolégicos, especialmente los del drea maya, contie-
nen grandes espacios sin pruebas directas de ocupacién prehispanica.

Los procedimientos ideales para recuperar cstas stras superficies son
la compra directa, la relocalizacién de viviendas y }a permuta de tierras.
E] caso extremo de arreglo por adquisicién directa fue la inversién multi-
millonaria del Templo Mayor de México. Existen, sin embargo, muchos
sitios de extensién menor donde el valor de la propiedad es relativamen-
te pequerio, que podrian regularizarse por compra directa. Para los otros,
el camino es la declaratoria no expropiatoria para que, cuando menos, se
tenga el punio de apoyo legal para combatir la destruccién por avance
urbano e industrial sobre el sitio. En estos sitios la mejor estrategia con-
siste en la regulacién del uso del suelo ¥ la compra de tierras en la me-
dida en que exista la oferta y haya condiciones presupuestarias.

En el caso de las declaratorins, In mejor estrategin parece ser ia de com-
binar esfuerzos con la SEDUE para crear parques o reservas, Ll parque
operaria como amortiguador ante el empuje contra ln zona: seria un cin-
turén que la rodearia para su mejor defensa y que, al mismo tiempo,
protegeria la visual desde el sitio. La reserva crearia adicicnalmente la
p051b111dad de recrear el medlc amblente generahzado Pruyect.os como
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preservaclén de sitios arqueologwos que los esfuerzos de] Instltuto en
esas mismas dreas; lo paraddjico es que, con la posible excepcién de
Calakmul, esos proyectos de la SEDUE fueron iniciativas précticamente
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al margen de la opinién ¥ las preocupaciones del INAH, Una nueva situa-
cién de este tipo esta por darse con el proyecto del parque en el trifinip
México-Guatemala-Belice. .

Por supuesto, frente a la enorme riqueza arqueoldgica del pais, cual-
quier presupuesto para su defensa resulta insignificante, Esto hace m4ds
urgente racionalizar su aplicacign ¥, por tanto, tener conccimiento de-

Uno de los problemas a gue se va a enfrentar un posible programa de
conservacion serd la inexistencia de normatividad sobre la definicign
de limites espaciales parza proteger las zonas de monumentos. Aunque
ya se han propuesto algunas ideas, el problema no deja de ser coemplejo.
Es hecesario reconocer, primero, que es imposible establecer una nor-

teccidn de espacios arquitecténicos (esto es, no utilizar los edificios como
vértices de la poligonal), . : .

Sin embargo, en lo que respecta al drea maya no existe una propuesta
convincente para definir o5 limites de proteccién. Debe construirse, y es
muy probable que tenga que basarse en Ia proteccidn de.conjuntos de edi-
ficios previamente definidos por un anilisis bdsico del patrén de asen-
tamiento. En el caso de sitigs de grupos no agricolas, no existe ninggn tipe
de propuesta; exceplo en algunos ejemplos de concheros, el problema
producide por la extensa dispersién de vestigios arqueolégicos resulta
muy complejo y, a primera vista, solucionable sélo cuando pueden
crearse reservas bigticas. ,

Resultn urgente coordinar esfuerzos para producir esta normatividad,
Mientras tanto, podrdn emprenderse acciones en los sitios para los

cual erales, la propuesta de Cholula,

Cuando se haya establecido la normatividad » las delimitaciones deberdn
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seguir el avance del Proyecto Atlas Arqueoldgico Nacional y sus propues-
tas de prioridades. .

Para poder llevar a cabo las acciones necesarias para proteger las zonas
de monumentos de acuerdo con los procedimientos sefalados, es nece-
sario que el Instiluto cree un grupo especial que se encargue de realizar
Lodas las etapas que deban cubrirse para lograr soluciones acubadas:
desde la construccion de 1a normatividad, el andlisis de patrones de
asentamiento y los estudios de condiciones econdmicas y politicas en las
dreas susceptibles de afectacién, hasta la negociacion de las condiciones
previas a la expedicién de decretos y declaratorias, Igualmente nece-
sario es que el Instituto inicie una estrecha colaboracién con la SENUE, de
tal mznera que las nuevas propuestas para crear parques y reservas de la
biosfera y forestales se formulen conjuntamente,

EL PATRIMONIG ﬁ.RQUH()LﬁGICU, LA DEGRADACION ¥ DIGNIFICACION
DE LAS ZONAS ARQUEOLOGICAS ¥ EL TURISMO)

Un componente fundamental de cualquier politica de conservacisn del
patrimonio arqueolégico debe ser un programa dirigide a la conservacidn
de los monumentes en las zonas arqueolégicas ya habilitadas, asi como
a la dignificacién de su presentacidgn.

En lo que se refiere al mantenimiento de bienes inmuebles, el 1Nal
parece estar siempre a la zaga, enfrentdndose continuamente a emer-
gencias o dafios irreparables; por lo general son situaciones creadas por
afios de descuido, que hacen crisis en momentos no necesariamente
imprevistos: normalmente, en época de lluvias, La avanzada degrada-
cién que se observa hoy dia en muros, cubiertas, recubrimientos, masca-
rones, estelas, etc., de las zonas arqueoldgicas, tiene como arigen una
marcada insuficiencia de fondos, aunque también de proyectos que plan-
Leen restauraciones progresivas, permanentes ¥ ajustadas presupues-
tariamente, _

Avprecios actuales, la mayor parte de los sitios abiertos publice operan
con ingresos por boletaje muy inferiares a sus costos de gperacién. De
heche, sdlolos sitiosasociados al poleturisticode Canedn-Cozumel (Tulum,
especialmente), Templo Mayor, Chichén Itz ¥ Palenque operan con be-
neficios, Teotihuacin, el que recibe el mayor nimero de visitantes (un
millén por aiio), funcicna con un fuerte déficit. Sitios tan importantes
como ElTajin, Uxmal, Monte Albdn, Xochicalco, Choluia y Malinalco, sélo
operan cerca del punto de equilibrio; otros, comao Yagul, Dainzd, Co-
malcalco, Edzna, Becin, Xpuhil y Kohunlich, deben recibir compensa-

ciones de hasta 80% de sus gastos; otros —que son la gran mayoria—

tienen un desequilibrio tal que seria mejer no cohrar por su visila o, de
plane, cerrarlos; un programa de vigilancia periédica pucde resultar
suficiente en estes €asos,

8i se busena que las zonas abiertas al pablico queden cubierias por un
buen programa de Conservacion, es necesario crear las condiciones pre-
supueslarias para ello. Para asegurar que existan fondos en cantidad
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adecuada, al margen de cambios de politica y de 1a consecuente redefini-
cion de prioridades, tendria que formalizarse un mecanismo mediante el
cual una parte de la captacién de estas zonas por boletaje fuese reinte-
grado al Institutoe, etiquetado, como fondos para ese propésito. La expe-
riencia indica que nc es posible, cuando menos por ahora, depender de
acuerdos de colaboracién con los gobiernos de los estados para cubrir
trabajos de conservacién,

Para realizar estos trabajos es necesario que alguien se responsabilice
especificarnente de ellos y que exista un cuerpo de restauradores (expre-
samente asignados a esas tareas) y cuadros intermedios que ejecuten las
obras. La solucidn podria ser asignar arqueélogos a sitios especificos: ar-
quedlogos que tengan el nivel téenico y académico adecuados y que
estén especialmente familiarizados con el sitio ¥ la regién, Esto implica
que los centros regionales se responsabilicen por estos trabajos; la idea,
yapuecsla en préctica con buenos resultadoes, de la “brigada volante”, hay
que retomarla como formula para resolver la incapacidad de ejecucién
de ciertos centros por falta de personal. La elaboracién de la normativi-
dad bajo la cual se homogeneizarian los trabajos; la coordinacién gene-
ral; los programas para la formacién de cuadros intermedios, y la ejecu-
cién de trabajos que ni el centro regional respectivo ni las “brigadas
volanies” puedan cubrir, serian responsabilidad de una instancia cen-
tral que también habria que crear,

No sdlo se requieren trabajos de proteccién, restitucién, reexposicidn,
ete.; también son necesarios trabajos dirigidos a la presentacién unita-
ria: debe retirarse de los sitios arqueolégicos todo el escombro dejado en
excavaciones previas y elaborarse para cada sitic propuestas concretas
para gue sean presentados como conjuntos coherentes. A este respecto,
deberd cstudiarse la posibilidad de liberar barreras arquitecténicas y de
realizar trabajos complementarios de excavacién para dar una mejor in-
tegracidn a los complejos de edificios.

Unao de los problemas que se encontrardn en el camino {el mismo que
se presenta cuando se habilitan nuevos monumentos y zonas) es la noto-
ria ausencia de normas de conservacién. Existen tendencias con repre-
sentantes que impugnsn, a veces de manera agresiva, lo que otros hacen,
pero no hay wna forma de hacer las cosas, a pesar de que existen con-
venciones internacionales al respecto, suscritas por México. Esas conven-
ciones, de hecho, también estin siendo cuestionadas. Lo més destacable,
sin embargo, es el hecho de que ninguno de los grupos en pugna ha

aportado ideas sobre cudles son Tos Yimites espaciales de la accién de 1a .

" conscrvaeion. La defensa del entorno y del paisaje'ha recibido poca aten-
cién, lo cual resulta irénico, pues muy frecuentemente 1a defensa efectiva
de astos elementos constituye el fin de la agresién externa a un sitio.

El visitante ocasional quizd no se dé cuenta de la degradacién de los
monumentos que admira: es dificil reconocerla cuando se tratade “ruinas”.
Pero no dejard de apreciar el otro aspecto, igualmente importante, que
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rridos, acaso con la excepcién del Chichén [tz4 ya reordenado, la realidad
es que las zonas argueolégicas se encuentran invadidas por comer-
ciantes y artesanos; lo comiin es’la dispersién y el apilamiento de ba-
sura de todo tipo, la falta de sefializacién, el museo de sitio decrépito o
cerrado, la carencia de servicios, la custodia ineficiente, la vigilancia in-
suficiente, el paisaje agredido, la jardineria inexistente, y “lo mismo de
hace veinte afos”. & .

Algo se ha hecho con la reciente construccién de Unidades de Servicio
Culturales y Turisticos (UsCT) enMonte Alban, Dainzi (a la fecha, sin
terminar), Chichén Itzd, Uxmal, Tulum y La Venta. Algo se ha intentado
—con resultados que dejan mucho que desear— con los llamados “para-
dores” de la ruta del Puuc (el de Kabdh tiene problemas estructurales y
de ubicacién), y “méduloes” de servicio como el de Malinalco (con un diserio
arquitecténico pobre), Pero los esfuerzos han resultado insuficientes.

Originalmente estas USCT fueron pensadas no sdlo para cubrir defi-
ciencias en servicios al publice, sino también para generar fondos que
aseguraran un adecuado mantenimiento e incluso financiaran la amplia-
cién del drea habilitada de las zonas arqueolégicas. La realidad, sin em-
bargo, es que sélo en casos especiales estas unidades pueden cumplir
con ese objetivo. En condiciones de gran afluencia turistica como Teoti-
huacdn, Tulum, Chichén Itza y Templo Mayor (y quizd también Uxmal
y Monte Albdn), las USCT pedrian contribuir en este propésito. En los
demads es muy posible que agudicen el problema. _

Uno de los elementos de agresién mas notorios en los sities arqueo-
légicos mas importantes son los comerciantes que, por cierto, sdlo oca-
sionalmente son también artesanos. El problema es, en gran medida, el
producto de la desafortunada aplicacién, en el pasado, de una politica
dirigida a evitar la actividad de vendedores ambulantes: lo-que se hizo
fue transformarles en locatarios; la formalizacién de la actividad impli-
cé la aceptacién de derechos que resultan por lo general irreversibles. A
medida que aumentd el turismo aparecieron nuevoes vendedores que
demandaron un trate igual a) concedido a sus predecesores. Hoy dia, la
posibilidad de llegar a acuerdos de reubicacién se ha complicado enor-
memente. A las dificultadés derivadas del hecho de que su numero se
ha incrementado considerablemente durante los ltimos afios, y de que
a veces en un mismeo sitic se encuentran agrupados en varias organiza-
ciones, hay que anadir las derivadas de 1a ausencia de programas que
concienticen a comerciantes y artesanos —y, de hecho, a-toda la po-
biacién local— de'la necesidad de conservar las zonas arqueoldgicas y de
presentarlas dignamente. No existen soluciones globales al problema:
cada uno de los casos habrd que manegjarlo individualmente en términos
de las condiciones politicas, econémicas y sociales peculiares que los
rodean. De cualquier manera, mucho puede aprenderse de la experien-
cia de la reordenacidén de la actividad comercial en Chichen Itz4.

En el seno de la comunidad de arquedlogos, las tareas de conservacién

contribuye también a conformar la 1magen de un INAH incapaz de cubrir
las funciones de “guardidn” del patrimonio arqueolégico: la pobre pre-
sentacién de la zona arqueoldgica. Tratdndose de sitios grandes, concu-

¥ digmncacion se consideran secundarias por estar dirigidas a obras
parcial o totalmente descontextualizadas y fundamentalmente asocia-
das a la actividad turistica. En estas condiciones, resulta dificil con-
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vencerlos de que se comprometan en favor de gug sitios. Para despertar
ese interés es necesario, por un lado, concederles el incentive académico
Gue significa la coordinacign de las exploraciones faturas en el sitio, Por

veces, después de que la obra ha sido concluida, En estos casos l;.llest.ra-
tegia consiste en imponer una especie de “indemnizacign: hablendos_e
demostrado la existencia de una destruccién de menumentos protegi-
dos porla ley, y con el argumento de la necesidad de explorar para saber
algo del sitio afectado, se captan fondos que se aplican fundamentalnien-
te a proyectos en el drea, aunque no necesaritamente sohre ln super-
ficie afectada. _ -
Cuando llega a conocerse por anticipado el proyecto de obra publica,
lo comin es que sea unos cuantos dias antes de que se inicien los traba-

jos. En estas condiciones el presupuesto que se elabora rgsulta irreal y

zenas es lo que falta, Y, por supuesto, una mejor coordinacién con las en-
tidades responsables del desarrollo turistico,

La cons ERVACION DRl PATRIMONIG ARQUEOLOGICO ¥ L4 MODERNIZACION

Aunque fundamentalmente productores de datos ¥ node habiIitaciones,

nio cultural y crear condiciones para explorar adecuadamente Io que vaya
2 perderse de manera definitiva. La clave es la colaboracién estrecha ¥
la elaboracién de informes técnicos y de amplia divulgacién: retribucign
minima a la que el Instituto est4 obligado, aunque sélo sea por el finan-

Cuando lo que se maneja son intereses privados, la aplicacién de_ la
ley resulta dificil. Tratandose de importantes constructoras en trabajos
de urbanizacién, construccién de fébricas, ete., sucede que sélo si tene-
mos un conocimiento previg suficiente del area seleccionada para la

que permita una defensa eficaz del patrimonio arqueolégico. Para ello
entre otrag cosas, se requiere que los sal
condiciones diferentes,

Enla actualidad, esgs trabajos se llevan a cabo, por disposicién de la Ley
Federal, con fondos de quienes realizan las obras que amenazan el
patrimonio cultural, Cuando se trata de’salvamentos en obras de los esta.
dosodela federacion, se elabora una especie de provecto de investigacién
se fija un costo de ejecucion y el estado o la federacidn lo asume, normal

de la operacién. Es también en estos casos donde se generan las mayo-
res {ricciones entre interés privado e interés nacional, En Teotihuaedn,
por ejemplo, existe un nutrido grupo de colonos que, amparados baja_la
cobertura de asociacién para la proteccién del patrimonio cultural ¢ hjs-
térico Tocal, lucha por eliminar iag disposiciones que prohiben la cons-
truccion de casas en las dreas que contienen Importantes vestigios arqueo-
ldgicos. Esto equivale, ainque Ja asociacién reconozen por ahora como
enemigos a las autoridades que niegan sus solicitudes de construccion, a
una impugnacién orgenizeda de la Ley Federal.

Mucho de esto tiene que ver con la aplicacién de criterios diversos
cuando se decide sobre |a concesién de permisos de construeeidn, Lo que
un arquedlogo en el centro de México puede juzgar import.antisim_o de
preservar, para otro en el Sureste puede resultar totalmente marginal.
Respecto de un mismo predio, de hecho, se han dado dictdmenes digme-

tn salvamento ¥, si es posible, aliviar de paso deficiencias de equipo y
personal derivadas de 1 falta de recursos financieros propios. Frecuenta-
mente lo segundo representa la porcign mayor del presupuestg fijado.
En ia mayor parte de los casos los técnicos del Instituto {legan de-
masiade tarde, cuande ya se ha dado ung destruccién significativa ¥, a
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lralmente opuestos. A todo esto se aflade el hecho de que, cOMo conse-
cuencia de la constante ampliacidn del conocimiento que se tiene sobre
los sitios arqueelégicos, ciertas dreas consideradas estériles en una €poca,
se convierten de repente en dreas de alta prioridad y, por tanto, de res-
triccion total o parcial (liberadas previo salvamento) en lo que se refiere
a edificacion. - )




