CAPITULO 9

SITIOS PEQUENOS
EN LOS CAMINOS INKAICOS

ifikas construyeron a la vera de sus caminos diversas clases de sitios consi-
le mds pequcfios que los centros administrativos .0 los tampu. Eslos
D una gama de funciones relativamente especificas. Algunos, como las

0 postas de mensajeros—corredores, son {recuentcmente mencionados
icas tempranas. Otros sitios pequenos, como distintas formas de santua- -
1orios, son tratados solo ocasionalmente y existen muy pocas descripcio-
€ ellos. '

quedlogos han contribuido muy poco a la comprension de estos peque-
bicados a la vera de los caminos, ya que nunca han sido investigados
mente debido a la preferencia por el estudio de sitios m4s grandes y
res. Esto ha sido un scrio error, dado que lo que los sitios pequeiios
tamaio lo reemplazaban por su gran nimero. Por tanto, las diversas
€ €stos silios, que pueden haber tenido cientos si no miles de repre-
an desaparecido sin previo estudio.

' categorias

ploraciones llevadas a cabo por el Proyccto Caminos Inkaicos encontra-
0s sitios de este tipo por todos los tramos de caminos donde también se
n tampus. Desafortunadamente, ¢s probable que muchos de estos sitios
eran pasados por alto inadvertidamente, dado que las dinicas indicaciones
€ sobre su presencia generalmente estdn constituidas por algunos pocos
artefactos en la superficic. Cuando s¢ detectaba alguno de estos sitios, éstos
fiados, se dibujaba un plano y se lo ubicaba en mapas topograficos, de la

que se hacia con los tampu. No obstante, la naturaleza esporddica de los
ientes de estos sitios, que variaba de una zona de prospeccion a otra y de drea
otra dentro de la misma zona; nos indica que hay pocas posibilidadcs que los
los que s informa.acd scan real¢nte representativos, en cantidad, de Ia
lexistente durante el gobierno del Tawantinsuyu.
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Los sitios pequciios no son sélo dificiles de ver dado su pequeiio (amafio y
lambiéa por su pobre construccién, sino debido a que han corrido mayor ricsgo de
desaparecer durante los Gltimos 450 afos. Han sido desmantelados para reutilizar
sus picdras, arados para convertirlos en campos de cultivo o transformados en otras

cmplo, es un resic arqueolégico mucho més duradere

estructuras. Un tampu, por ¢j
que un silio pequedo, simplemenie por ser mds grande y por requerir e mayor

encrgfa humana o natural para destruirlo.

Esle capilulo estd dedicado a preseniar la evideacia arqucoldgica de cualro
categorias dc silios pequeiios, € intentar4 plasmar algunas conclusioncs sabre los
mismos que vayan mds allé delos dalos que pucdan oblencrse de las {uenles cscrilas
tempranas. Estas cale gorias son: 1) Postas para chaskis; 2) apachetas; 3) adoralorios;

y 4) pucslos de control.

POSTAS DE CHASKIS (CHASKIWASIS)

Casi 10das las cr6nicas de los siglos XVTy XVIi, y muchos de los informes y
lloso sistcma de chaskis que, a traves de

relatos administrativos, describen el maravi

postas de corredores, Hlevaban mensajes y pequciios objclos a través de grandces
distancias dentro del imperioen cucstion de dias o, a lo sumo, dc una o dos semanas.
Tanto Alberto Regal {1936: 15-17) como Strube E. (1963: 81-86) han resumido
mucha de 1a abundante informacién sobre esle tema, por lo que resultaria inncecsa-
rio repetitlo aqul. Sin embargo, la informacion escrila sobre ¢l sistema chaski €5
algunas veces contradictoria, y 0Lras veces incompicia. Por ejemplo, adn ne lenemos

un conocimicnla exaclo sobre una seric de puntos:

1.- {Qué aspecto tenfan las chaskiwasis?

2.- iA qué dislancia estaban unas de otras?
3. ¢ Todos os caminos inkaicos fueron usados por chaskis o s6lo algunos?

" 4.- £C6mo sc pasaba un mensaje a (ravés de docenas de mensajeros sin desnalu-

ralizarto?

La evidencia reunida por el Proyecto de Caminos Inkaicos permile una reeva-
Tuacién de los puntos antes expucsLos, pero de ninguna forma los resuclve a plenilud.

EL ASPECTO FISICO DE LAS CHASKIWASI

Ei autor conoce solo dos descripciones chaskiwasis proporcionadas por 1513208
aculares. Uno fue Cicza de Le6n ([1553] 1967 70-72), quien s6lo dice que eran
pequedas ¥ \echadas de madera y paja. El dice ademds que vio "algunas de eslas
casas”, alivmacion que puede indicar que ya en la época de sus viajes (1540 en
adelante) muchas habfan dcjado de existir. En otro pasaje, Cicza (]1553] 1962: 137)
escribe que la chaskiwasi €ra una casa pequeiia donde vivian dos indios (chaskis) con
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sus mujeres, 1o que sugiere que las postas eran en realidad vnidades habitacionales
donde se !]evaban a c.'fbo actividades domésticas. Un testimonio de 1568 {en Salo-
mon 1978: 217), menciona también la p icia de mujeres y familias en las postas.

Cobo ROS. p.roporciona 1a otra descripcion ([1653] 1964: 126-129) de eslas
postas. El escribié que eran chozas, llamadas chuclle, y que s¢ encontraban por
pares; eran lo suficientemente grandes como para alojar s6lo a dos hombres, ¥ que
enel Qol{a Suyu eslaban construidas de piedra rdsiicas sin mortero. Las choz;ns eran
df,l-lamar!o de un horao de pan {tcirculares?) y "algunas de las cuales atin esidn en
pie". Nos indica 1ambién que probablemente estuvieron lechadas con paja, al decir que
=, algunasde el]as_ 0o hablap sido quemadas por los viajeros que 1as usaron para protegerse

S del frio. También anota que las chaskiwasis estaban construidas de diversas formas y
maneras en cada region. Polo de Ondegardo {[1571] 1916: 103-105) no describe las
.chaskiwasis, pero dice que las postas eran pequeiias {casillas) y ea pares.

E3

" .- Existe evidencia arqueolSgica sobre las chaskiwasis, pero es difici i

anah_zzr porque no hay ada indicacién de cudles son los Iagfefactos ﬁipl:a;;xl?}rlz
rquitectora pgrticular diagnoéslica que caracterice estos sitios. Los arquedlogos del
Proyecto Caminos Inkaicos encontraron cimientos reciangulares, tanto individuales
‘cOMO €n pares, en varios trechos de caminos en Hudnuco (Perd) (Fig. 9.1), Cafar—
Azuay (Ecuador), Atacama (Chile) y Lambayeque—Moche (Perd). Ter‘liamos la
esperanza de encomtrar sitios pequefios en los caminos inkaicos de Cajamarca—

e e s e S 1
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ESCALA
]

“sighifics camino inkaico.
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con un lado abiecto al camino inkaico en €l desicrio de

Fig. 92— El sitio de MR liene un solo cuarlo,

Alacama. Posiblemente [ue una posia para les chaskis, } enjos del T: Iyu.

Huamachuco (Perd) y en ¢l lage Titicaca (Peri), pero ahera me doy cuciia que tal
esperanza era infundada, dado que en esla zona hasta la arquitectura mds solida de

10§ tampu ha sido destruida.

chaskiwasi encontrados por €l Proyecto
Caminos Inkaicos [ueron los sitios subrectangulares en el desierto de Alacama {Fig.
9.2). Aqui, la preservacion arqueolégica fue mejor que en cualquier otra zond
explorada. Los sitics subrectangulares (Hyslop y Rivera 1984} generalmente ienfan
abierto el 1ado que daba sobre el camino, y contenfan cerdmica de superficie similac
a1a hallada en los tampus del mismo camino {Fig. 9.3). La construccién de sus muros

(doble fila de piedra sin mortero) era lambién similar a la de los tampus; ¥ su

emplazamiento intermitente entre famy refuerza su condici6n de chaskiwasi. No
obstante no estamos del todo seguros, ya que las estructuras subreclanguiares no
estaban construidas per pares, ni se encontraron estructuras similares hacia e} sur

del mismo camino cerca de Copiap6 (Iribarren y Bergholz 1971).

Se debe hacer nolar que no necesariamente las chaskiwasis deblan encontrarse
por pares, ya que 5610 un par (Cobe y Pole de Ondegardo) de entse una docena de
antiguos viajeros que locaron este tema hicieron hincapié en esie punto. Més aiin,
las exploraciones realizadas por el Proyecto Caminos Inkaicos encontraron muy
plos de estructuras aparcadas a la vera de los caminos inkaicos. Ademds

pocos ejeny
de los sitios de Licujirca al norie de Tunsukancha en Husnuco (Hyslop 1984: 81} ¥

Tal vez los mejores candidatos de

R
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‘Fig. 93-Si josub
) gular HB. Esta estru ]
N Peg clura fue posiblemen! iwasi .
sobre el deslerlc_ de Atacama en Chile. Ei sitio es similar a mem - s ikmdg € ¢l camino
fampur por los camings. olros d

Huasi
_94) L]:.asn;mil:l; ;le r;:zua)crie Ecuac_tc?r (Hyslop 1984: 32), s6le von Hagen (1957:
D s grama de ur sitio con dos pares de estructuras cerca a Jauja.
Tall v s
ol :I VEZ l: :]é\;ﬁbopara 12 comprensién del aspecto fisico de las chaskiwasis sea
rio.msi e pobos at-]’zlize::gld [gue eran diferentes en las distintas partes del
npe | it tan variadas como los fampus i
ulilee'c;sd:m ‘(:jer capftulo 7 sobre tampu), hay enlon';:muy po‘i;ssu qi:fl?::ﬁmn
{ _ :gi L;oios dmcu_bran los rasgos arquitectdnicos wracterfsfi:sos dé estas
'iesumiblenlem:‘p:dmdn que hace Cobo entse las chaskiwasis y los hornos de
conocimt monie T ‘;)or;dos), parecerian contradecir la evidencia obtenida por
%00 ety g r::‘? a cabo por el Proyecto Caminos Inkaicos en silios
0} os. Dostuine qz:;gﬁ:re:a i;g obstanle, podria no haber contradiccién ya
_ c wasis imitaban las unidades habitaci
< a?;ﬂfa f:?w, donde Co_bo describi6 las postas, las unidades hz:bilag":::
’ as €ra también usualmente redondas. Otras dreas pudi
ipostas rectanguiares, - pudieron

i
Os dos 1estj .
) .mf:cl:jggso:;u]ares de jas cﬁaskr‘wa.n's (Cieza y Coba) son conocidos como
18 orrects sing ﬁrbl_o que serfa inteligente no decidir sobre cudl descrip-
. len acepiar ambas como una realidad de Jo que cada

1
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Fig. 9.4.- "Coreo maior imenor
Hatunchasquichurd. Mullo chasqui
curaca”. Chasgui can st indumealana,
segiin Huamén Poma.

isti i Para abreviar, las posias
i rdG, presumiblemente ea distinlas regiones.
u:b‘::l:mﬁ?e var!:aban en amafio, cantidad de eslruclusas {una o dos} ¥ forma
(redonda © rectangular).

los chaskds no esluvieran siempre rfaduci:das
Tal como era el casa de las funciones de

A . bl
almacenaje y hospedaje en los tampls, jas actividades de los chaskis estaban pasible-

itk i Les, cuando éslo era posible. Por
intepradas a as de otros sitios mds importantes, 0 &1 d
Ee;':to. pgihlememc 1anto los ampus cOMO alguncs cenlros principales alberga

ran-a los chaskis.

Me he preguntado muchas veces si eaciste. alguna tictica aﬂueolégli:ﬁ?l:g
udiera ser ulilizada para identificar la presencia de los chaskds. nau :1“:)25 oy
Ecr[a la de excavar algunos de los cada vez més numerosos lugares peqecedems e
dos 2 1a vera de los caminos inkaicos, en busc? de artefactos 10 p;ra i 196 pot
como las rompetas de concha (putttu’) que segun Guamdn Poma ([ :

formaban parte del atuendo de los chaskds (Fig. 9.4).

Es probabie que las actividades de
a las realizadas dentro de las postas.
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LA DISTANCIA ENTRE CHASKIWASIS

Los informantes lempranos varfan suslancialmente cuando se refieren a la
dislancia que habia entre chaskiwasis. El cronista Esicte recuerda que habfan scis en
una legua, en tanto que Cobo, Garcilaso y Santilldn escriben que se encoitraban
separadas por un cuarto de legua. Z4rate, Guamin Poma, Sarmiento de Gamboa y
Cicza establccen una distancia de media legua, Pedro Pizarro escribe una legua,
micntras que Guiiérrez de Sanla Clara, Polo de Ondegardo, los funcionarios del
khipu y Acosta indican una legua y media.

A qué sc debe tanta variacién, viniendo la mayor parte de ella de aulores por
Io general conliables? Parccicra que nadie micnte, sino mds bien que cada uno
" generalizd sobre Ia informacion especifica que habia cbservado o recogido.

Las descripcioncs de las chaskiwasis provenientes de tesligos oculares como
Cieza y Cobo, nos dicen que hablan visto "algunas®. Esto crea la posibilidad de que
ata los primeras viajeros que atravesaron los caminos inkaicos no pudieron obscr-
var una secuencia complcta de postas, probablemente pozque estos sitios pequeiios
10 sobrevivieron mucho después de la cafda del Imperio. La falta de secucncias
completas visibles de tales postas, pucde haber producido en estos viajeros idcas
diversas ¢n cuanto a las distancias que las separaban.

- Otra explicacion sobre las variaciones de distancias entre chaskiwasis puede ser
ue exislid una considerable latitud entre aqucllas distancias, 1al como se dioen el
-€aso de los fampu. Las fuentes histdricas resefian distancias desde un scxio 8 un
cuarto de legua {cerca de 1 km.} hasta de una legua y media (cerca de 8 km.). Tal
o en el caso de los fampu, es posible que las condiciones ambientales y la
nfa y disponibilidad de mano de obra local determinara la frecuencia de las
s en un camino dado. Por otro lado, las distancias de uno a ocho kilémetros
€0 bastanie scntido, ya que un corredor en terreno plano probablemente estarfa
extiausto después de ocho kildmeiros como uno que hubicra tenido que irepar
© das kilémetros por una aguda ladera.

El Proyecto Caminos [nkaicos no pudo aislar con cerleza una secucncia com-
e chaskiwasis, como para calcular las distancias entre las mismas. No obstan-
e, 8i _10s sitios subrectangulares en el desierlo de Alacama son postas de chaskis,

tonces estin separados unos de otros © de un fempu por las distancias que a
BhitinitaciGn se detallan: 12, 2.5, 5.5, 30, 6.5, 13, 9.5 ¥ 20 kilémetros. Un buen
de estas distancias son mayorcs que las referidas por los cronistas anles
;¥ 1as de 20 y 30 kilémetros no parecen muy realisias, aunquc tal vez se Ros
paron algunas postas intermedias. Por m4s que el camino del desierio de Ataca-

el-mis aistado de 1odos los caminos inkaicos recorridos por el Proyecto, se
1£6 también que los tampy se encontraban espaciados a una mayor distancia
@' Cuaiquier olro tramo de camino investigado por lo que uno pudiera suponer

Postas de los chaskis estaban asimismo mds di jadas que en cualqui
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) i como
jsicma de chaskis en algunas 0caslones, <o
rempl por cabalios en ¢l siglo
i 1 j jnistracién
XVII (Regal 1936:17), fue cl fin del sisiema de d_msku q]:;:-: t::]soiﬁk::m&i:}mnmé
5 ienci ticmpos . (
i r6 con menor cficiencia que en 16
((Tr:;l’?jl?b;?cl 31} que los corredores eran capaccs de hacer llegar ﬁad??:ogz l;we
, res i jaje lomal
X i icntras que a cabalio esie mismo viajc :
al’Cum) ccnslarbc; ;liuiji; ;:])sws deihmkir det periode inkaico [ucron us:?das?cn E:t;n;p;):
dlﬁn?ﬂis o si S¢ CONSLIUYEron NUEvas cslaciones. Salomon (1978: 217) 1
0 g

pispo de Quito de alrededor de 1560, quicn cscribi_b queenese c:.l;.:noi:sr(:so)s ;2::.:::;
(;sil:‘r[::n cstacionados a intesvalos de una legua 3:[ meédmdgclt:::j:ci:kl:mm:ue cm e
i uivaicnte al apu, una ma{l a de dis
(:;:cp:::ham:d l;sdach?ifh'lt*mis scgin los funcionarios del khipu y Polo de Ondegardo.

Los cspaiioles restablecicr
durantc lasp(?uerras Civiles. El reemplazo de los corredores

i jcrne a la
cnie disponibles varian (anio en o que concl
o acu:}::::;o en wap:m a sobre qué caminos sc cnoomml?an, ;
i§ existi jo. Esto cs adn m
Guil esti chaskds existicron durante ¢! Imperio. |
indtil cstimar cudntas postas de chaskis C ! i, e sk €n
i cntes escrilas dificcen sobre si eran ] ‘
wmpllmdoiﬁ%ﬁf; Strubc 1963: 82) nos da la cifra de 1,500 cim.?/as cn hm;);)(:lg
o POWLQ il0—Cuzco. Si €s10 es exacto, entongces pucden haber habido ya sca 0
oh la.i:‘maurmosla) c; 3:?5 (4 chaskis por posta) eslaciona}lus en la arteria pr:jn;r[:) !
cq!:::si:ni[:x aEroximadamcnle 2,500 kilometros de cxl::jnsnér: Eilgsapgs;al; ];();:n ieror
i i cdio de entre 3. N s
L] aradas por una distancia prom ‘ - y i
g{a:bc;;s;dg ::Psi cran 2 © 4 los chaskis por posta. Ambas I:]llsla“];il:s estdn muy
dcfﬁm del margen de distancias entre postas guc hemos sugendo 2

Dado que los datos a
distancia entre chaskiwasis,

iwasi: i ¢ los
Como s¢ expone a continuacion, las chaskiwasis estaban sobre varios de

i 4 arte de un
inci 1 tramo Cuzco—Quito formaban p
i incipales. Los chaskis dcl < > 1 o
c?TcerlZsrr?;yor pAﬁn dando por aceplable la cscasa cvidencia gunccrn::(i:l!:f r: b; vl
Slfan los caminos que poseian el sistema, y con qué {rocuc_nut sc.c:"nmd':)ms b
Tmslas es imposiblc evilar la obscrvacién de que muchos milcs de ol
s

1 i funcio-
habes estado movitizados permancnicmente, las 24 horas del dia, para hacer
nar el sistema.

RUTAS EMPLEADAS POR CHASKIS

idenci d s cami-
Si bien las referencias escritas lempranas que cvidencian C}lﬁ!u :::ne:::endia "
nos que (cnian chaskis DO SOR mMuy compictas, €3 cl&?m que cl éssns(ic‘tlncum N
sravés de la artecia principal de la sierra desde Quito, au:;a:o s cftaskis m;ria e
i ién claro que por lo menos una 1 a
centro de Chile. Es tambiénc ana ruta con e e este
. ¢ ¢l Emperador recibia pr {
ja costa del Pacifico, dado que ¢l roduct T o
sistema. M4s alld de estas obscrvaciones, ha){ muy pgca]cvu:_ggtl; ;1;:6%196 s que
i 1 cclo Caminos Inkaicos pudo localiz s
tuvicran chaskis. EL Proy Ink; J g eshhouein
1skiwast: 105 realizados cu las 2
i chaskiwasis en 10s Teconocimicn . as de Lana
pudxcm;uscal;ww y Alacama. Eslos caminos forman partc de la arteria prmm?;r:‘::
. iti il mi
‘sa:;uyb;;orlc de Cuzco. La [alta de sitios pequciios en OLros ramas de cstas
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arterias (Cajamarca—Huamachuco, cl lago Titicaca), se debe sin duda a la pobreza
de 1a conservacion arqucologica. :

Otros caminos, en los cuales la preservaci6n es en general bucna ¥ por 1o 1anto
uno pudicra esperar enconlrar chaskiwasis, no produjcron evidencia alguna de la
exislencia de sitios pequefios (Paria—Tapacarl, Botivia; Calchaqui-Tastil y Uspalla-
ta-Mendoza, Azgenlina).

Say conscicnte que no existe hasta ¢l momento evidencia histdrica o arqueold-
gica confiable concernicnte a cudles rutas laterales costa-sicrra estuvieron organiza-
das con ckaskis. La gran imporiancia del camino de Chincha (via Pisco y Vilcas) al
Cuico, nes hace suponcr que puede haber lenido chaskis; no obslanie nuesiro
reconocimiento de un tramo de esle camino, desde fa puna y a lo largo del valle de
Pisco hasta Chincha, ne encontro sitio pequedio alguno que pucda haber sido chas-
kiwasi. Aqul, sin cmbargo, el problema de identificacion se complica por el apifa-
miento de sitios a lo largo del valle de Pisco, y ef delerminar postas de chaskis catre
ellos esid ms alld de las posibilidades de una répida prospeccion arqueoldgica. Un

rupo de sitios pequciios a la vera del camino por el desierto de Pisco y Chincha, no
constituye posiblemente evidencia solida de la existencia de postas de corredores,
dado que cstos silios estdn separados s6lo por uncs pocos cientos de metros.

Marfa Rostworowski (1977: 218-219) informa sobre un camino especial de chaskis
tre los valles de Lurin y Rimac en la costa central del Peri. El autor traté de ubicario,
pere no pude dar con €l. Como la mayoria de los caminos en el desicrto, probablemente
era 5610 una huclfa, y puede también haber sido una introduccién éspafiola dade que
Ds chaskis fucron usados entre Lima y Cuzco en el perfode Colonial lemprano. Estos
medores debicron haberse dirigido al sur desde ¢l Rimac (Lima}, hasta Lurin, o hacia
gitn valle més al sur antes de doblar hacia el intcrior.

. La evidencia de chaskis inkas en la cercana costa sur del Perd es descorazona-

dramente débil; cuidadosos reconocimienrtos del camine de Pachacamac (Lurln) 2

Hauja, o del camino inkaico que se interaa hacia el este desde Chala {costa de
uipa), posibicmente podrian producir en el futuro csla cvidencia,

R:-El Proyecto Caminos Inkaicos no pudo encontrar evidencia de chaskiwasis en
Xamino cntre los valtes de Lambayeque y Moche, en la costa norte del Perd. Los
uchios sitios localizados en este caming parecen haber tenido otra funcién (ver la
£2i6n siguicrie sobre puestos de condrol). Se ha sugerido que el sisicma de chaskis
ide gran antigiedad en la costa norle, dado que vasijas de cerdmica de la culura
“oghe. (100-800 ¢.C.) muestran corredores (Fig. 9.5). No obstante, necesitamos
ubyores evidencias hisiGrica y/o arqueoldgica antes de planicar que el chaski fucra
8 itucion inkaica usada en la costa norte. Ef Emperador inkaico caulivo en la
¢ Cajamarca recibia pescado de la costa, lo que constiluye un indicador de
12.de chaskis en ese lugar. Salomon (1978: 216-217) informa sobre una
n via chaskis enlre la regién scrrana de Chimbo ¥ Guayaquil en el titoral.
iadamente, ¢! Proyecto Caminos Inkaicos no pudo recabar més informacion
10'2 cusles caminos inkaicos lenfan chaskis, y hasta quc no se oblenga mds
8Ci60 uno puede considerar dos posibilidades: o
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dos en ta cordmica Moche, dos del do toma de Los
nsajeros que llcvan en las manos manojos
se encuentra en o Musco Rafacl Larco

- de i
ﬂg- :bjus ?cmls;?ael. Larco Hugde,rquicn Jos define como 'le
qu(: i una nueva modalidad de je" Et

Herrera.

i . i imilado a una sola arteria
i : cma de chaskis estuvicra limita :
Primera: Tl ve7 o taterales hacia la cosla. Si éste fucra el

inci 0 0 dos caminos i ste fuc
b lEOfle—Sur Yo local asiiwasis en la mayorfa de jos caminos inkaicos.
caso, es indtil tratar de localizar ch [ .

Segunda: 1odavia existe la posibilidad de que el sistema esluvic_:ra.mais 0;15:::;1;::;

. i i i irfa de reconocimica
(o su identificacidn arqueologica requeriria : i

v ﬁ;;nml::le minucicsos, dado que los restos de las postas son pequeiios y frigiles, y
yl;roclivcs de haber sido destruidos en muchas 4reas.

{COMO TRANSMITIAN LOS CHASKIS

SUS MENSAJES?

John Murra (1980: 105} fue el primero ca plantear el lcma de t?émo Iu;e posil;ol:
e, a través de disiintos chaskis, sin alierarlo. _Sm ir muy lcjos, "
datos expueslos acd establecen claramente que cualquier mensaje dehe hab“;c;spasadlargas
entre varsios cienlos de chaskis dislinml?lparE!;czl?r;!;illerclize inqﬁ 1:::3:1 e pof
como 1a de Cuzco—Quilo, © Cuzco-Chile. i | B P
isi i i i - efectivamente, si uno calcu
isién oral pudiese arribar inalterado; € c A
::1"‘;2;121{05 como 21 méximo de distancia promedio enllre v&osdlzsagg Eﬁmﬁ Dt;nlgi
i i ado por lo menos a tra
Quito y Cuzco debié haber pas: : > e o de que
0 isién exacta de la informacién se agrava p q
D aunque enr 1rabajo, no lo eran a ticmpo completo sind
los chaskis, aunque enlrenados para £se jo, e provi
dos cada cierlo nimere de semanas. Es . P
e e i lingilsticos, puesio que eran recluiados
i istintos origenes culturales y linga 5, P \
e bl dse la region que hacfan el trabajo de chaski como una paric de

pasar un mensaj

entre las poblaciones <
sus obligaciones de mita.
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La clave para el éxilo del sistema fue posiblemente el usc del khipu, sistema
B de cuerdas anudadas utilizado por los inkas para almacenar diversas calegorfas
de informacién (Locke 1923). Hay muy pocos informes escritos tempranos que
relacioner al khipu con los chaskis. Estete {[1535] 1924: 51) escribié-que los
mensajeros

"...corrian de una casilla a otra, y esto a todo correr, y de patabra
declan al que estaba aguarddndole a la puerta, la embajoda que Hlevaba
a quien, y ademds de lo que le decia de patabra, Hevaba ciertos nudos para
memoria, con los cuales, en muchas cosas ellos entendian; y de esta
manera ef uno ai otro y el otro al otro declon su embajada hasta que
legaban la noticia de aquel a quien era enviados”.

Garcilasg ([1609] 1960/11: 203} describe conjuntamente los chaski y los khipu.
os explica que los mensajes orales eran cortos y sucintos, y que eran repetidos tres
cuatro veces "has| ¢ T3 ", Explica luego que los
en.s'ajes eran enviados a iravés del khipu, dado que los funcionarios del khipu,
parados por grandes distancias, comprendlan el mismo sisiema de codigos. Al
parecer las calegorfas de informacion contenidas en los kitipu podfan ser infinilas,
biendo Murra investigado las més tlpicas (1957: 243-254; 1982). Por otro lado, en
os primeros liempos de la Colonia los indios iban a la iglesia Eevando su khipu, para
£ recordar sus confestones.

Es posible que la mayor parte de 1a informaci6n que era llevada por los chaskis
viera confiada a los khipu, y que el mensaje oral se limitara a indicar d6nde y a
nién debfa ser dirigida. Si el sislema de chaski funcion6-en-solo unas. pocos cami-

03, -era limitado el ricsgd de que el mensaje fuera enviado por. una direccion
omde,

En resumen, ta posibilidad de transmitir oralmenie un mensaje, a través de
5-cien1os -de individuos, se hace més plausible si: 1) } el mensaje es cortg, pro-
blemenie limilzdo a la identificacién del destino o el desiinatario; 2) el mensaje s
Epetido varias veces; 3) el ndmero de destings y destinatacios es limitado; y 4) Ja
Tmacién mas compleja es irasmitida a través del khipy.

APACHETAS

rachétas son sitios ceremoniales ubicados en puntos altos de caminos 0 ea
ras], donde los viajeros dejaban frecuentemente ofrendas, mds asiduamente
- 2cumulacién de piedras en muchas apacheras ha creade uno o mis
il En rutas importantes, estos monticulos se han hecho gigantescos como
Cia de [a acumulacion de enormes cantidades de piedras a través de los
conslituyen los mds impresionantes de 1odos los sitios pequefics sobre los
Nkaicos. El impacto que producen se deriva de sus ubicaciones espectacu-
el Bran tamafio de tos amontonamientos de piedras (Figs. 9.6, 9.7, 9.8, 9.9).




Hﬂ@m“um

lo de picdras de tres metros de atlura. Eslé en ¢l

Fig. 9.6~ La apacheta Tres Cruces liene un monticul
Ecuador. Hoy en di2 los viajeros atn revesencian

ponto més allo (4,450 ma.n.o), en <l Nudo de Azusy,
el lugar.

Regal (1936: 17-206} y Jijény Caamaio (1919: 175-301) han acumulado en conjun-
10 una enorme informacitn sobre ellasa pantir de fuentes hist6ricas y conlemporaneas.
Jijény Caamaia, asi mismo, compara las apachetas andinas con fendmenas similares en
otras partes de} mundo. La mayor parte de los autores espaficles lempranas qué Mencio-
nan 1as apachesas (Pelo de Ondegardo, Pachacuti Yamqui, Guamsn Poma, Santa Cruz,
Ramos Gavilin, Cobo, Arriaga, Mor(a) hacen s6lo descripciones breves, sefialando
algunas veces que en €stas se depositaban muchas cosas distintas aparte de piedras. La
descripeion de Garcilaso ([1609] 1960/81: 48) es extensa y muy informativa. Anota que
ademds de rocas tambiéa se depositaban como ofrendas bolas de coca, tierea, palos, paja
y hasta pesiafias (confirmado por Cobo). A esia lista puede agregarse mafz, sandalias
vigjasy plumas (Polo de Ondegarda [1567] 1917 206-207). Pachaculi Yamqui ([1613]
1968: 287) afirma que los inkas inveniaron 12 apacheta, pero sobre £sto Bo existen
pruebas Kasta el momento.
Dado su obvio cardcier pagano, fas précticas realizadas en apachetas fueron
condenadas por un Congcilio Provincial en Lima, durante 1567, y se ordend a los
sacerdotes desmantelarlas y plantar cruces sobre las mismas (Jijén y Caamafo, 1919:
175-176; ver también Salomon 1968: 215, quien informa sobre una orden similar en
1570). Eslos intentos de cristianizar las apachetas realmente no disminuyeron el
desed de los nalivos de reverenciarlas, y las pilas de apachetas con sus ofrendas
acumuladas contintian creciendo a través de los Andes.

El Proyecto Caminos Inkaicos tuvo 1a fortuna de poder encontrar y hacer
serie de apacketas en 1os caminos inkaicos. E} examen
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comparativo de la i i . .
~br£esle o de esla informacién ha permitido ampiar las referencias publicadas

M3 La distribucién de las
| apachetas s m '
o £s muy vasia. Noso1ros encontramos
u(;e d:dAmau o y, en €l Ecuador, ¥ varias en la Provincia de Salta, Argt:ntil:aﬁ.nsot:.ml "
e 1a muy grande, pudieron ser vistas ea el Depariamento de Cochaham
1 ion. ;Fégam?oﬁ%nl ;‘% s03110 conocidas en Ecuador, Perd, Bolivia yjkrgenl:‘i-
i : 283-301). Lautaro Niiiez A. (1976: 1 )
— : 177,
_on:t:lbnr: apaiheta.f en Altos de Pica, norte de Chile. Slolheflﬁl (1967'133
tviz), y mﬂpﬁa ge:] i:: 159'(51;0 ;n;elmfs de allura en el camino inkaico de Ta:-]uesi
v : Glly] i
w@daltiplano sur del Pcn{ grafla) enconurg una en ef camino de

- (;jlllil;::;;?::l?f( las apfwﬁeras desde el Ecuador hasta 2 Argentina y Chile

achacuti amqui pl{ede Ahaber estado en lo cierto cuande informé que

P _mterrilorio 1 un m{l)ndv::l'tl:_:in ml_ialca. Su distribuci6n es a grandes rasgos similar

o ety o b e reionprde abee ding:

. Elautor encentrd evidencij

cl;ﬁeirt_llld; :;p:chems que f_undonaban ez tiempos del Imperio m

b deas or, dNasakan er Cochabamba, Bolivia; e Ingafidn en la

(65 para bodor biu‘u_na lamente eslas observaciones de campo no son sufi-
. para po probar si existe 0 no un componente preinkaico en estos sitios,

Winque indudablemente existen ci

GEnos ¢ mds apacheias des,
én 5 en los An .
€n }Jumos altos muy distantes de los caminos modernas, las ha manleni;:
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e 4,400 man.m, €3 la

Fig. 9.8~ Montfculos de picdsa del sitio Apacheta logafdn, a una altitud d

Pravincla de Saita, Argenting.

seguras, y fuera del alcance de los arquediogos. Ninguna apacheia ha recibido adn
una investigacion arqueolGgica detallada, como serfa necesario para poder detesmi-

nar si es que han sido parie de la tradici6n andina preinkaica o ¢l resultado de
précticas difundidas recién durante el lmperio del Tawantinsuyu.

os por el Proyecto Caminos Inkaicos nos revefar qué un
s son algo més que simples amontonamientos de piedras;
rales como las de Tres Cruces, Nasakari, Ingafién y
ntran asociadas con dos O tres eslructuras que pro-
bablemente se remontan a 1iempos de los Inkas. Posiblemente, €s1os silios no sonm

tampu, debido a la falta de agua en las cercanfas y a la gran altitud. Sin embargo, la
idea de descanso y de vecuperacién de energias es parie de las ceremonias de
sacrificio en las apachetas, ¥ posiblemente 1as estructuras de estos silios pueden
haber brindado alguna comodidad al cansado viajero que, de uno u otro lado de 1a
misma, debla atravesar cuestas empinadas. Solo excavaciones arqueologicas dentro
de ias estructuras relacionadas a las apachesas podrin determinar las aGn desconoci-

das aclividades que ahf se realizaromn.

Los dalos recopilad
cierto namero de apacheta
incluso que algunas de ellas,
probablemente Acay, se encuel

la hsta sobre 108 objelos que eran ofrecidos en las apachetas serd ampliada

cuando algtin arquetlogo emprendedor encuentre tiempo para examinar el interior
de estos amontonamientos de piedras llenos de objelos. Algunos objetos ofrecidos
fi den no recobrarse jamds, pero

en tiempos de 1os inkas, tales COMO P , P
podsian descubrirse OLIos pUNCA antes mencionados en cronicas anliguas o moder-
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Fig. 9.9.- Planc del sitio de Apacheta Ingafidn. -

Losa .

R Las arquedlogos del Proyecto Caminos Inkaicos encontraran fragmentos tanto
stifo con liamas ﬁcll:l]pirllil 3[’)]: ng"C-"EI‘ﬂ Ingafidn, en {a Argentina, tenla un

: . ve .

%las acumulan muchas ofrendas m. o?le m::.npachems continuan en uso hoy en

or olro {ado, los grandes amontonamientos de pi

or : ; piedras pueden eslar

enm[!-?:l?;i ‘;Sp:q;uc;;os allares ‘construidos con Lres 0 cuanl-,o piedras wr:dvszzo:

el Obsf:r.wrselendencia actual d'e COnstruir estos pequeﬁo's altares de

S apa g en Ecuador, Bolivia y Argentina. Las apacheras en la

ot . g«_z_mma, estaban tlenas de ofrendas modemas tales como cigarri.
licor, lejidos de colores, cruces de madera y hucsos de animaln:: )

iitvestisaci .
que by a;;gjcﬁkz?ﬁ:::l]d?ﬁdas por et P.myeclo Caminos Inkaicos han puesto de
P i a estar localizadas no solamente e punlos alios de los
1o Gt o ayibl escenso colosal que pudiera tomarle 2l viajero uno o dos
i o o l!:o rdlz:il e]e l:|uﬁ‘en Ias apachetas grandes tiendan a estar {ocalizadas con
Bl o Lo s os d;ces,‘donde las montafas descienden a fas tierras bajas
e -get)graﬁcnmemla - rita por von Hagen, Stothert y Niinez A, se adecta
QU oo e :“S nica gran apacheta observada por el Proyecio Caminos
L By Ei]1 10 al borde de la regidn del alliplano, es la apacheta Tres
coria démomf;nas ;ﬁz‘}ugar la apachesa se enconltraba er ¢l punio més alto de
paichoras et ode Azqay).yemre dos cuencas intervatles. En vista de
n frecucncia en puntos donde los Andes descienden a
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Fig. 9.10.- El sitio de la Apacheta de Nasakara tiene una gran acumulaciGn de piedras en el punto en que
i camino inkaico desciende de Ia alliplanicie hacia el valle oriental de Cochabamba. .

regiones ms bajas, se requicre Poco o ningln ascenso si uno se aproxima desde el
lado del altiplano. Por lo tario, para la mitad de los viajeros que se aproximan a elfa,
una apacheia no da la impresi6n de enconlrarse a una altura extracrdinaria, sino
hasta el momento en que uac liega a elta y tiene una visién impresionante de las
distanles lierras bajas. Esto estd relacionado cor un Ppunio interesante que nos hace
notar Mostajo (citado en Regal 1936: 19), quien expresa Ia opini6n que;

"...las apach no senatan los g mds altos, sino los lugares
desde los cuales uno descubria un nuevo horizonte o un accidente capital
de la naiuraleza".

Sin embargo, las apachesas se encuenlran a gran altura. Las exploraciones
reaiizadas por el Proyecto Caminos [nkaicos nunca pudicron encontrarlas por deba-
jo de los 4,200 m.s.n.m., siendo la mds alta obscrvada aquella que se encuentra en el
lado oeste del cerro Acay, en la provincia argentina de Salta, la que esta a 5,000
metros sobre ¢l nivel del mar. Esi4 compuesia por dos pilas monumentaies asf como
de varias mds pequefias, Ias que deben conlener miliones de picdras (Fig. 9.1 1}. Este
es ef punto en el que el camino inkaico abandona ¢l altiplano argentino, y desciende
al valle de Calchaqul.

Las apachetas constituyen tal vez el 1ipo més espectacular de adoratorio co-
minmente encontrade en los caminos inkaicos, Habian otras clases de sitios de
naturaleza religiosa, que son las que expondremos en la siguiente scecidn.
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ig- 9.11.— La apacheta del cerro Acay, es una de las mds grandes de los Andes {Salla, Argentina),

SITIOS SAGRADOS

La cantidad de puntos o lugares sagrados en algunos caminas inkaicos, podria
Tilnnumerable. La mayor parle de ellos no pueden ser identificados a través de
tlicas arqueologicas, dado que se trata de simples rocas, puntos de observacion
[sajistica u otros fendmenos natura les, los que eran conocidos sélo por 1os viajeros
frecuentaban ciertos tramas de los caminos. Uro deestos puntos tipicos eran las
cas (Tschudi 1918; 76), que son piedras grandes, o rocas, ubicadas en las laderas a
°ra del camino, donde los nativos de los Andes, atin en nuestros dias, escupen sus
% de coca (acullicos) o los marlos del matz. Estos puntos son considerados de vator
pifitual, pero pueden ser usados lambién como sitios de descanso.
Los caminos que llegaban y salian del Cuzco estaban salpicados por lugares
03, los que formaban parte det sistema 2zeque de lineas sagradas o caminos que
van desde [a capital inkaica (Jijon y Caamafio 1919: 293-295; Rowe 1979;
tel-1973; Zuidema 1964, 1977). En el capitulo 12, mis adclante, discutimos la
N.enlre el sistema vial y el sistema zeque. .

1 feconocimiento llevado a cabo en la regidn del Cuzoo puede ayudar en gran
aclarar la relacién eatre los lugares sagrados y el rol de los caminos en la
Cion de divisiones espaciales importantes. Rowe (1967 62, 7 1) ha sefialado que

-
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un nimero de estos lugares estaban ubicados 2 o largo de las rutas principales, en
puntos donde ios viajeros perdian de vista a la ciudad del Cuzco.

Dado que el Proyecto Caminos Inkaicos no realizé reconocimientos en el drea
del Cuzco, nuestra informaci6n pucde agregar muy poco parala comprension de las
lineas zeque y de 1os lugares sagradas sabre los caminos. Sin embargo, uno debe lenet
en mente gue oLros Centros inkaicos impostantes pueden haber sido disefiados con el
conceplo inkaica religioso ¥ espacial, y que sus caminos pueden también haber
tenido lugares sagrados. Polo de Ondegardo escribio que el sistema zeque fue utiliza-
do en muchas ciudades 3 (ravés del Imperio Inkaico. El andlisis de la construccion de
Husnuco Pampa que realiza Craig Morris (1984), indica que los concepios inkaicos

ema zeque, fueron usados en su construccion. Cuando

espaciales, incluyendo el sist ¢
nkaicos se acercaban a Hufnuco Pampa por

los arquedlogos del Proyecto Caminos I
¢l camino principal inkaico que entra a la ciudad desde ¢l sur-csie, localizaron un

tugar con dos cimicntos rectangulares hechos cn picdra, en un punto alto, dondc ¢l
viajero perdia de vista la ciudad, o 1a vefa claramente por primera vez dependicndo
de 1a direccion en que viajara (Fig. 9.1C - sitio Sirrom). Por analogfa con 1o que s&

da en el Cuzco, una posible interpretacion de este sitio serfa que se trata de ust lugar

sagrado de un zegue.

ecto Caminos Inkaicos recorrieron los cami-

Cuando 105 arqueSlopos del Proy
conocidos {Tomcbantba 0 Cuenca,

nos gue entran y salen de centros inkaicos muy
Hatun Cafar 0 Ingapirca, Hatuncolta, Chucuilo, Cajamarca, Inkawasi, Tambe Colo-
rado, e1c.), no localizaron nigin probable lugar sagrado. Su auscncia podria deberse
a una conservacion arqueolégica m4s pobre de sus alrededores que aquclla de

ad de que ¢l sistema de organizacién cspacial zequé

Hudnuco Pampa, oala posibilid

fuera usado solamente €n ¢l Cuzco y €n algunos otros pocos lugares. Una cantidad

de fuentes historicas tempranas scfialan que algunos cenlros inkaicos fueron cons-
incicrio cudles fueron estos

(ruidos 4 semejanza del Cuzco,
centros y hasta qué pualo los pawrones espaciales del Cuzco fueron reproducidos con
Arriaga (1922) emplea en Cuenca una cvidencia lopon{mica para

exactitud, Jesiis de

demostrar la similitud de Tomebamba con ¢t Cuzco. O1r0s intentos de comparar
centros inkaicos con €l Cu2co, sobre ia basc de patrones arquitectonicos, han dado
resullados interesanles pero inciertos (Ellefsen 1973a, 1973b para Inkallacta, Boli-
via; Rostworowski 1978-1980 para Inkawasi en Caiicte, Peri).

_ La posibilidad de 1a asociacion entre caminos, lugases sagrados y lincas radiales
con sitios inkaicos distinios al Cuzce, 1O puede ser desestimada sin considerar el
notable caso de aguellos caminos que irradian de} complcjo arquitecténico de La
Centinela, en el valle de Chincha en 1 costa sur del Perd. Estos caminos descubier-
tos por D. Wailace (1971, 5. se encuentran hoy en dia intactos s6lo en algunas
parles, y s¢ 10s observa mucho mejor en fotografias atreas. El compleio arquilecto-
nico de La. Centinela es un imporianie ceniro inkaico y preinkaico, ¥ exisle una
bucna posibilidad que los camines que irradian del mismo sean preinkaicos (Fig.
9.12). Sin embargo, uno de ellos era usado en tiempos de los inkas para atravesar el
desierto hacia el valle de Pisco, desde donde proscguia terra adeatro hacia Vilcas
Huaman y Cuzoo. O, entre 10s sitios de La Cenlincla y San Pedro, fue utilizado
casi con seguridad por los inkas. Los caminos reclos que s¢ exticnden desde el
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complejo La Centinela deberfan hacer reflexionar a cualquier arquedtogo andino
acerca de su relacion con los principios inkaicos del zeque, y/o con la antigua
tradicién andina, que data muchos siglos antes del Tawanlinsuyu, de lineas radiales
ceremoniales desde puntas especificos (Morrison 1978).

Cuando el antropélogo Jaime Urrutia y el autor siguieron et camino desde el
borde irrigado del valle de Chincha, a través del desierto hacia Pisco, encontraren
una cantidad de sitios pequefios que estaban caracierizados en general por piedras
dispersas en un radio de dos o tres metros, y que se encoairaban a ambos lados del
camino a intervalos de varios cientos de metras (Fig. 9.13). Podian observarse entre
Ias piedras resios de malz, huesos de pescado, fragmentos de textiles, liestos no
identificables y conchas. Los textiles y las conchas eran sacrificios usuales en los
lugares sagrados de 1os zegue cercanos al Cuzco. Estos silios desaparecen aproxima-
damente a unos dos kilémetros del borde del valle de Chincha, y el camine mismo,
de unos diez metros de ancho, continda a travs del desierto hacia Pisco.

No existe una explicacion adecuada para estos sitios de rocas desparramadas en
el desierto al sur—este de Chincha; no obstante, unc puede acariciar la idea de que las
lineas del zeque que irradian de un mismo punto, ¥ que tienen numerasos lugares
sagrados en ellas, guardan relacién con esta configuracion de los caminos y sitios en
Chincha. Por lo tanto, y en espera de evidencia més definitiva, estos sitios de piedras
dispersas pueden ser prueba de la exisiencia de silios sagrados en los caminos

Fig. 9.13.- Eslas piedras desparramadas s¢ encuentras en ¢l camine radial sobre el desierio, entre Jos
valles de Chincha y Pisco. Una cantidad de estos silios se encontraron sobre €l mismo camino al borde
del valle de Chincha. Pudicron ser ofrendas u adorzlorios,
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inkaicos. Sin embargo,
» ¥ aunque lo fueran, exi i ibili
fueron usados anieriormente PoT pueblos prci;.;::lizo[:mmén 1 posiviidad de e

Es tal vez prematuro sugeri i
e ls Cem'p o UEErIr con alguna seguridad que los caminos que irradian

; wns[g:: i:z)cm;:lq ﬁnIal de puntos religiosos sobre los caminos inkaicos prede estar
Croeiuid ";:;asljmp es lugar&s.de_ descanso, los que son extremadamente diffciles de
" ensanche ua reconocimiento arqueolégico. Yo me he preguntado muchas
Shsiobelo ‘l?mlemo €n un punto dado de los caminos fue creado intencionat
o oo n;:[ io p;ara descanso, 0 stera el resultado de alteraciones poéﬁ't‘—iukai:
; oot dmum 0 humano. Et ggniﬁrado religioso "pagano” de los punios de
: tori&ada Cds[ianso, sol?rc los caminos, ro pasd desapercibido para las primeras
privmsier nas quienes, como en el caso de las dpachetas, ordenaro
by miento de cruces sobre los mismos (Salomon 1978: 215). ’ "
" lis g;ol;]a]:ilc que los purios de descanso, particularmente aquellos sobre pen-
pinadas ¢n terrenos dsperos, fueran interpretados con frecuencia COP:II:)

cerca de Mache Picchu. El escribid:

.
- +€4da uno esté c. de una peq terraza con mampos-

terla, ubicada en el mejor sitic i io ci
te. No ey resn e ca{r o io posible para observar ef espacio circundan-

SITIOS DE CONTROL

U lesi
=1 lell’“i;lrsa::cm]ml'de 1955, John Murra (1980: 145-149} revis6 la evidencia
! > relacionada a los pl;mlcs de conlrol o peaje en los caminos
tcularmente abundante i
west . presumiblementie por-
'WEStas fueron abandonados prontamente con la caida del !mperio,l;ola
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Fig, 9.14.~ Plano del sitio de Inkavado. Esi4 al borde del rio
estribos de un pucaic inkaico.

mayoria de los viajeros letrados
por Xerez ((1553] 1970 52) vincula un pu
puente cercano a Cajas, en la sierra norie peruana
control, ya que regulaba la cantidad de carga queen
representative de otras fuenies tempranas, las que
punios de control ya sea con puent
mismo, Hernaado Pizarro ([1533]
vera de dos pucntes cOIgantes en
sobre el rio Crisnejas. Iguaimente,
de peaje a 1a verd del puente
Titicaca. De igual manerd estd bien documenta
entraban al Cuzeo (Rowe 1967: 62, 71).

algin lugar

El control no se efect
tambiéa en ias chaskiwasis,
a pricticas pre-hispénicas.
y campanas €0 los puentes para delectar

desapercibidos, Murra {(1980: 150)
una forma de facilitar ¥ dirigir
y regular el tréfico privado que sl debia hacerto.

Una forma adicional de control puede
situadas en alguncs puntos
de Jos Andes. La timilada informac
proviene de las “visilas® de Ortiz, y unc 1o

conslrucciones
cidos COMO purigy merecen u

Los puestos de control y peaje son rara vez

gica. Sies qué £s105 fueron estructuras especiales,

nunca los vieron funcionan
nio de peaje con
_Este también era un pucslo de
1raba y salia del poblado, Esto es

es, con 1a entrada a po
1959: 88) ubica una insialacion para peaje ia
al sur de Cajamarca, pusihlemenle
Cicza ({1553] 1962: 263) escribe sobre coleclores

de ponlones de juncos
do el control de bienes ¥ personas qué

uaba solamente en 10s puc
si el testimonio de 1568 (Sa
icas, La cita refiere que $0s chaskis
2 los viajeros nocturnos qu
explica los puestos de control y de peaje como
10s negocios del Estado, que o pagaba peaje, ¥ controlar

de los caminos que condu
iGn hisloTica que exis
puede estar seguro si los pungu erai

fisicas ({apachetas?) O MErOS puntos geo
n examen a_rqueolﬁgicu.
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{auricocha, donde 1odavia exislen los

do. La evidencia olrecida
uno de los lados de un

en forma consistente vinculan
plados, © con ambos. As{

en el extremo sur del lago

ntes ¢ en 108 asentamienios Sind
somon 1978: 217- 218) se refiere
usaban cucrdasen los Caminos
& hubieran deseado

haber sido €l de las puertas (pungu)

cfan hacia las ladesas orienatales
iste en relacion a es1as puertas

graficos. Los lugares cono-

reflejados en 1a evidencia arqueold-

posiblemente tuvieron un @mafo

-Fig. %.15.- Vi itio i |
g 9.15.~ Vista del sitio Escalén (Inkawasi, Lunabvans, Pertly desde l rfo hacis lss laderzs del valle,

= pequedio y estuvicron sujctos a un répido deterioro. Asl mismo, por 1o que puede

¥ quc.no tod i i j
go paséial (l);dlgsd[::cmas tenian guz{rdlas; por cjemplo, nucstra expedicién a Huénu-
. os restos de varios puenles sin esiructuras asociadas. El sitio de
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noténdose la mutalla ex primer plano .

interpr i istéri
mba?azt:rr:: gc los arch‘wos h;slé_qoos, fas actividades de conirol cran ¢jercidas por
rabajade chazk.?lms' tipos de sitios a la vera de los caminos como en fam, Pus
y wasis. La informaci6n recolectada por nucstra prospeccion inﬁimI

nkavad io (Fi
B (;)é]e;le%r)nlzloon(flg. S.14),ala vera del puente sobre ¢l rfo Lauricocha (sierra
trad el Perd s,_ o stituyc un bucn cjemplo de una instalaci6n vial que debe haber
istema de guardias, o de control, entre sus aclividades.

i f;g:r._.a(:;il; i:r:;i;n;la reunida por nosotros usualmenie no confirma la pre-

o de PO e e control cn la perifcria de los grandes centros inkaicos.

R ore. Vcc;g._':l é s pueden ser co::_sc_:cucncia de una conscrvacién arqueold-

A cont;'oi v \:cm 3:4; no lodps los sitios enfan puestos de control. Cualquier

oo i 20t sontandid 0s caminos, cerca de los grandes cCros, pucde correr el

B0 de ser con con un lugar sagrado, porque tal como s¢ expuso previa-
- n frecuentes en los caminos de entrada a los ceatros principalces.

La mejor evi i .
i deun ga rrn;‘r:(l)dcnc;a de una scric de pucstos de control se delecté en ta explora-
cados en el dcs[')orl a costa norle del Perd; allf, sitios rectangulares s¢ encuentran
icrio antes que el camino entre cn e} 4rca jerigada de un valle .
|
. J
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Fig. 9.16.- Planc dei sitio de
Escalén, en Lunahuand, Perg,

coslero, Son efemplos de &s1o los sitios de Canteras, Kroeber 3, Kracher 2, el sitio de
Arena y el sitio H 351 668 (Kroeber 1930; Hyslop y Urrutia 198?). Desal'orlun:lada-
mente, nuesiras investigaciones no pudicron probar que estos sitios, que pudlcro!.'l
haber sido construidos en liempos preinkaicos (asf como también ¢l camino}, conli-
nuzran funcionando durznle el Tawanlinsuyu. Si estos sitios (ucron punlos_ de
conlrel, agrandarian nucstra perspecliva sobre dénde pudieron haber csla}]o l;lblCc'l—
dos. No estdn sobre puenles, tanipy, pueblos, chaskiwasis, 0 pungu; y su ubicacion es
a Ia vera del camino, cn ¢l desierto cercanc a la entrada de un valle,

Un ¢jemplo final de una obvia instalacién inkaica de control s el sili(? de
Escal6n {Figs. 9.15 y 9.16), scis kilémetros al oesic de la guarmcl(?I! de Inkawasi, en
Lunahuani (valle medio de Cafiele, costa central del Perd). El sitio (Hyslop 1985
34-41) es un pucsio de avanzada entre Inkawasi y el vaiic bajo, con cuyos pobladores
los Inka estuvicron ¢n gucrra durante tres o cuairo aios. Un muro corre desde las
laderas empinadas del valle, a través de uno de fos lados del sitio, hasla el barranco
det rio, y podia clectivamente detener 10du el Lrafico a lo largo de csa margen del rio,
constituyendo ésta la evidercia de que el sitio cjercia funciones de control.

Hay pocos cjemplos mejores sobre una instalacién inkaica de control. La
naturaleza probablemente mililar del silio, nos recuerda la fina linca divisoria que
separa algunos puesios mililarcs de instalaciones de control.

m
i

=
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Durante la prospecci6n de caminos inkaicos hemos encontrado ejemplos re-
presentativos de probabies chaskiwasis, apacheias, puntos de control, lugares sagra-
dos y sitios de descanso. La evidencia arqueologica de estos sitios ha aclarado
algunas interroganies, y creado otras nuevas en relacién al rol, nimero y ubicaciéni
de ellos. Las chaskiwasis parecen haber estadp ubicados en forma irregular, ymns-;
truidos de maneras muy diversas. La Erar inlerroganlte que subsiste es cudles cami-}
nos lenian chaskis (la evidencia, aunque limitada, sugiere que s6lo unos Ppocos), asi
come hasta que penlto podfan trasmitir exitosamente los m orales conjunl
-mente con el Khipu.

S et s

E: gobernadas por el Tawantinsuyu. Es atn incierto si la influencia inkaica hizo que
&stas proliferaran, o si son una tradicién Panandina preinkaica. Las apachetas mds
grandes se encueniran gencralmente en los bordes de los Andes, desde donde uno
desciende hacia las tierras bajas del oriente u occidente. Las apachetas ocasional-
foenle cuenlan, aparie del amontonamicnio de piedras, con dos o tres esiructuras de
uso indeterminado. =

La evidencia hist6rica que existe sobre instalaciones de cantrol en los caminos

Las apachetas se enceentran en todas aquellas Repiiblicas andinas alguna vez !

RESUMEN '

\,

inkaicos, indica sobre funciones de control ¥ peaje ejercidas a Iz enirada de eslable- |

EGmientos, puentes y pungu. Los datos dei reconocimiento realizado revelaron sobre
josibles puntos de control en fos bordes de los valles costeros, y en lugares al lado de
1alaciones militarcs. En general, ro es sencilloe] poder deteclar sitios de control,
?hecho que posiblemente pucda explicarse POr su existencia dentro de otras inslala-
Z&Liones sobre ¢l camina tates como tampus, cenlros mds grandes y chaskiwasis.

Diversos lipos de silics pequedios de cardcter retigioso adornan los caminos

pikaicos. Pueden estar relacionados a los lugares sagrados de los zegue, puatos de

Pera o de descanso y/o a fenémenos naturales {por ejemplo, rocas) considerados

I los viajeros de vna importancia espiritual. La informacién historica sobre la

¥ variedad de tales sitios, as{ como su naturaleza an6nima, nos hizo tomar

nciencia que el realizar un conocimiento de superficie sélo permite locatizar una -
uefia muestra de estos silios.

inalmenie, las ticticas para llevar a cabo reconocimientos de sitios pequedios

{513 4 la m4s insignificante irregularidad que exista sobre Ia superficie a la vera de
aminos. Frecuentemente, estas minimas indicaciones de sitios pequciios pucden
electadas Gnicamente si uno camina por ambos lados del camino, y no por el
0 del mismo.

Y0bie caminas inkaicos 1o han sido muy bicn desarrolladas. La cxperiencia del autor
: buen nimero de caminos inkaicos, ha probado que debe prestarse alencidn
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